QUEJA OCMA N* 581-2004-TACNA.
iima, veinte de sstiembre dei dos mil siete.-

VISTO.- El recurso de apelacion inlerpussio
cor don Wilfredo José Chino Lanchipa contra la resolucion de fecha quince de
diciembre del dos mil cuatra expedida por la Jefatura de la Cficina de Control de fa
Magisiratura del Poder Judicial, qgue corre de foias sesenta y fres a sesenta y cualro,
gue declaré improcedente la queja interpuesta contra los magistrados Gonzalo
Zegarra Ramirez, José de la Barra Barrera y Calixic Loza Almeyda por sus
actuaciones como Vocales de la Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Tacha,
&n la tramitacian de! Expediente numero dos mil cuatro guién trainta y cuatro guion A
A, en los seguidos por el recurrenie contra 105 Viocales de la Sala Penal de Tacna,
sohre Accidn de Amparg; por sus fundamentos; y, CONSIDERANDO: Frimero:
Que, el presente asunto administrativo se inicie con la gueja interpuesta por el
recurrenta contra los citados Vocales Superiares por las siguientes prasuntas
irregularidades: a} Haber dilatado et trémite de la refarida accion de amparo, toda
vez, nue desde que fuera emitida 1a resolucion de fecha dieciséis de setiembre del
dos mil cuatro, mediante 'a cual se le encargaba el trémite de la misma al Frimer
Juzgado Civil de Tacna, recién dicho expediente fue derivado al Juzgacdo con fecha
doce de oclubre de ese ano, reteniéndola indebidamente; k) Haber ingurido
nuavamernte en retencion ndebida dado que la medida cautelar de no innovar
solicitada por el recurrante con fecha velntitres de setiembre del das mil cuatio, cuya
trarnitacion fuera encargada al Primar Juzgada Civil de Tacna mediante resalucian
rUmarg uno de fecha veinticuatro de setiembre del dos mil cuatro, tampoco la
~abrian remitide dentro del plazo de ley;, Segundo: Que, como consta de fojas
cuarenta y seis, i2 aludida Accidn de Amparo fue derivada al Juzgado Civil de Tacna

oon fecha doce da actubre dal dos mil cuatro, siende ello asi no 5o avidencia demora
alguna por parte de los Vocales Superiores guejados quignes resolvieron al dia
siguiante de interpuesta la Accidn de Amparo, ¥ en cuanto a 1a demora ds diez digs
#n remitir los actuados al Juzgado Civil de Tacpa, |2 misma es afrbulble al
Secretaric de 3Sala; sin embargo, esta circunstancia es justiflcable por las
articulaciones procesalas talas como nofificar al recurrente sobre ia tramitacion del
expediente; Tercero: Quea, Si bien es ciertp la Clicina de Control de ia Magistratura
Jde! Poder Judicial ha incurrido en errar al efectuar el coémnuto de las dias respecto a
iz damora de la tramitacian de la Accién de Ampare, ya que ia dilaclon suscitada en
aste tramite fue por mas de dieciséis dias, también es cierto que esta situacion
Tactica por si séla no constituye elemento de juicio suficiente para que dicho
vionunciamiento sea revocade, por cuanto para ello también debe posesr amparo
I2nal suficiente, hecha que no se presenta en el caso sub examine, puesto qus &l
iramite de devolucién de ambos expedientes al Primer Juzgado Civil de Tacna no
constituia una funcion inherente al cargo de los magistrados quejadoes conforme lo
zstinula los numerales sétime y octavo del articule doscientos cincuenta y nusve del
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Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Podar Judiciel, sino que constituye
una ohligacion exclusiva del Secretano de Sala, razdn por la que la Oficing dg
Control da la Magistratura ha recomendado al servidor judiclal Hugo Orega poner
mayor celo en el gjercicic de sus funciones, consecuentermente bajo estas
circunstancias y bajo el principio de legalidad previsio en el procadimiento
administrativo sancionador, regido por la Ley del Procedimiento Administrative
General no es factible acoget la queja interpuesta. Par estas consideraciones, 8l
onsaejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, de confomidad
con el informe de falios ciento diecisiete a ciento diecinueve, v sin la intervencion del
sefiar Franclsco Tavara Cérdova por haber emitido prenunclamiento en su condlclon
de Jefe de la Oficina de Control de la Magistratura de! Poder Judicial por
Lnanimidad; RESUELVE: CONFIRMAR ja resoiucidn de fecha quince de diciembre
de afio dos mil cuatro expedida por le Jefatura de la Oficina de Control de ia
Magistratura del Poder Judicial, que cormre de fojas sesenta v tras a sesenia y cuatra,
que declard improcadente la queia interpuesta contra loz magistrados Gonzalo
Zegarra Ramirez, Jose de la Barra Barrera v Calixio Loza Almeyda por sus
actuacicnes comao Vocales Superiores Miembros de la Sala Civil de Corte Suparlor
de Justicia de Tacna, y los devalvieron. Registrese, comuniquese y cumplase.-

Seoelans e



Goonsgio Gocutive ded Podom o Judicial

Ref.: Elscocitén de ragolucionss en cuys vists de causa intervino o} sxtinto docior
Javier Romin Santisteban come integrante ded Conasjo Elecutivo del Podar Judiclah

Lima, nusvwe de julic de dos. mil usve.-

CONSIDERANDO: Primwero: El  aricuo deeto
vainticincn debk Cidigo Procasal Penal satablace con relackivy & lar frma o 188 raschucionss
o siguients "[...) 2} Sin pevjuicio de dBposiciones especiales ¥ o8 1ae NOMNAs esiabecides
an |a Ley Orgdnice del Podar Judiciak lae rescluciones serdn fimadas por los juscss o por
ton mismbros det Jurgda o de |a Sals sn que actusron; b) La falta de aiguna fima, fuara de
lo dispuasto en ia Ley OrQdhica dot Podae Judiciak provocard ta Ineficatia dek acio, saivo
aum s resollcidn no- so naye podide fimar por utr impadimentio invencible surgdo despuds
e haber participado: an. |a deliberacion. y votacion. (...)"; Ssgundo; Al respecto, con facha
veintioche de: junior ded ado 8 curso, e produjo of sensible fallecimieno det sefior doctor
Javiar Romdnr Santistabharns Juez fulge de [a Corte Suprama de Justicia de la Repiblics &
integrants ded Conaaps Ejscutives ded Podes Judicial deade of once de agosto del afo dow mil
cincss. 0 ques hae onginado: ques: 39 encushiren aln pandiswmes de jecucin dvemas
resciuciones axpadidas amr asuntos adminisirativos y disciplinarios en cuya vista de causa y
respactive decisidn intervino & extinta magistrado, y que ante &l aconiscimiento attes
descrito hacery svidentemente #npositie: e puadare contar con su Tma;. Terere: En tal
setiticey; sstanda & |s: situacionr plameads; ¥ siandor ot caso quee der conformidsd con ¢
prescrita arr st Biculc: clento eime mieve de 13 Constituckon Politles ded Esiado, qus vesy
sobre io& ‘Principics de la Adminitracin de Justicia”, y que en sl octavo mumensl prestribs
GCOMO pane de [oF principics y derachos. de s luncidn jurisdicclonal ‘sl principio de no deja?
de sdministrar: iuaticie: por vacie o deficiencia de la ley™; 88 menester aplicar de. manera
supletoria; conformer @ las cimunsiancias descrites, 'a saivedad previsia en e ssqundo
axtremer ded: aficuler clento veinticinco s ol Codigo Procesal Penal, 2 que sa reflere =l
primes considerando de: [a presants resciucion;, en consatuencis, of Consejo Ejecutiva dej
PoderJudicial; wn usa de aus atvibucionews an sssitn ordingria de ta fecha, por unanimided
RESUELVE! Frimeror Disponer |a sjscuciin de las resoluciones expadidas =n ios asunios
administrativos y discipiinasioy sn cuys vista de causa interdinge y votd el sefior doctor Javier
Romén Santiatabarr como integrants. det Consajo Elecutive det Poder Judicial, que no han
podido ser fumades: por el axiieto magisirado; pravia certificacidn por pants det Secretario
Ganeral de este Organo de Gobiemo dando fe de su participacion en ka sesidn respsctive;
Segundo:. La: presents resoluciine constard en coda- sxpadianmte que  comesponca.
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